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能保證不被濫用？ 科技偵查法草案 法官批「走民主回頭路」
法務部研擬科技偵查法草案，讓檢警調監聽、監看通訊軟體等有法源依據，卻引起法界不少反彈，不僅律師公會、司改團體質疑，有法官指出，草案形同多數監控只要檢察官同意即可讓民眾行蹤被監控，「根本是走民主回頭路」，完全牴觸憲法保障隱私權的精神。
東吳大學法律系教授胡博硯指出，草案的一大爭議點在於，ＧＰＳ偵查在兩個月內不用聲請法院許可，而且是「最重本刑三年以上有期徒刑的犯罪」，但三年以上的罪名很多，簡直是一網打盡。
民間司改會理事長林永頌表示，若要與時俱進、規範科技犯罪，也應是修通訊保障及監察法，不是立專法。林永頌質疑，依現行草案，即便檢察官濫權，甚至被監控民眾犯什麼罪都還不確定，卻到哪都會被監控，台灣還是民主國家？
人權協會理事長高思博表示，若讓「科技偵查法」草案完成立法，每個人的數位足跡將無所遁形，網路上所有大小事都可能被掌握，甚至將來所有群組與聊天室的集會結社權可能都沒辦法保障，也讓政府狗仔以非侵入方式侵犯隱私合法化。
有法官指出，科技偵查法草案反彈聲浪大，因大法官解釋已認定隱私權是人權保障的一部分，但法務部提出草案規定，只要檢察官許可，就可對特定對象裝ＧＰＳ蒐證，「兩個月早已大大侵害人民權利，到時才來聲請毫無意義」；甚至只要不超過兩個月就等於不受任何監督，誰能保證不會被濫用？
連司法院都在草案公布後，特別在社群上提大法官釋字六三一號解釋，希望人民思考「秘密通訊自由」和「國家追訴犯罪」間的衝突要如何權衡。
有法官說，可以理解檢警調辦案需要「武器」，保護被害人也確有急迫性，但若遇緊急急迫狀況，可設「例外條款」讓檢警調先發動監控，三日內向法院聲請追認，而非一味降低門檻，任由執法單位可自行任意發動監控，「走民主回頭路」。
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